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O PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA COMO FUNDAMENTO DA
TEORIA DO ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL

Carla Martins Moura Silva“

RESUMO: A produgédo deste artigo cientifico trata da Teoria do
Adimplemento Substancial, examinando sistematicamente sua aplicagao
no direito brasileiro, mormente quanto ao seu fundamento no principio
da boa-fé objetiva. A substantial performance teve origem no direito
inglés, no século XVIII, sendo recepcionada pelo ordenamento juridico
pétrio como a Teoria do Adimplemento Substancial, também conhecida
como adimplemento de escassa importancia ou inadimplemento minimo.
Tal teoria revela uma perfeita sintonia com os principios e valores que
norteiam o Direito Civil contemporéaneo, atuando como fator de corregiao
e adaptagdo de disposi¢des legais e contratuais a realidade, sendo medida
que se impde como mecanismo de materializacao da justica contratual.

PALAVRAS-CHAVE: Direito Civil. Boa-fé objetiva. Adimplemento
Substancial.

1. INTRODUCAO

O Direito Civil, com a vigéncia do Novo Cddigo Civil de 2002, abragou
clausulas gerais e positivou principios constitucionais, orientando a teria
moderna do direito das obriga¢des e do contrato de forma que propiciou
uma solidarizagdo do Direito Privado, superando a visdo tradicional da
autonomia da vontade para a autonomia privada e legislacio da boa-fé
objetiva e fun¢do social do contrato e dando azo ao que se batiza de
constitucionaliza¢do do Direito Civil.

De tal modo, principios como os do equilibrio contratual, da
relatividade dos efeitos dos contratos, do consensualismo, da boa-fé e o
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da solidariedade social e mesmo da autonomia privada harmonizam-se
com classicos principios do direito contratual e obrigacional, permitindo
um novo paradigma ao Direito Privado a luz dos valores constitucionais
adotados pelo vigente Codigo Civil.

Nao se pode perder de vista, de igual sorte, a consequente mudanga
ocorrida no tratamento das relagdes obrigacionais e contratuais, partindo-
se do pressuposto de que a contratacdo tem seu fim em razdo e nos
limites da fungdo social do contrato. Forte foi o impacto nas obrigagdes
reciprocas, em que seu principal objetivo ndo ¢ mais a satisfacdo absoluta
do credor através do regular adimplemento pelo devedor, mas sim
privilegiar o fim contratual. Isso porque o contrato passou a ser enxergado
como um processo complexo, em que deveres ou obrigagdes secundarias
decorrentes da boa-fé objetiva, além da obrigac¢ao principal, deverao ser
atendidos por ambas as partes durante toda a execu¢ao do contrato e nas
fases pré-contratual e pos-contratual.

Logo, as relagdes obrigacionais e contratuais nao sdo mais tidas como
imediatas e simples, com somente um crédito em contraposi¢do a um
débito e as partes em um contrato, de posi¢des opostas na relacdo, nao
s6 teriam interesses antagonicos. Da mesma forma, o descumprimento
de uma obriga¢ao nio é mais visto limitadamente, mas em cotejo do real
interesse do credor com a proporcionalidade do que fora adimplido pelo
devedor, abrigando aqueles devedores de boa-fé.

Diante dessa nova perspectiva das relagdes obrigacionais e contratuais
nasceu a aplicagdo no direito patrio da chamada Teoria do Adimplemento
Substancial (substantial performance), inadimplemento minimo ou
adimplemento de escassa importincia. Oriunda, no século XVIII, do
direito inglés, cujo sistema é o Common Law, esta se revela, em apertada
sintese, uma excecdo ao direito de resolugdo contratual ou de exercicio
da excegao do contrato ndo cumprido, decorrentes do inadimplemento.

O presente artigo cientifico visa a verificagao da aplicabilidade da
Teoria do Adimplemento Substancial no direito brasileiro, investigando
os seus fundamentos, notadamente o principio da boa-fé objetiva. Para
tanto, discorrer-se-d, primeiramente, o adimplemento substancial no
direito brasileiro, a comegar pela sua aplicagdo no Codigo Civil de 1916,
no estudo da sua aplicagdo no Cédigo Civil de 2002, e, por fim, o especial
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enfoque sobre o principio da boa-fé objetiva, como fundamento da Teoria
do Adimplemento Substancial.

2. TEORIA DO ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL

2.1 O ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL NO DIREITO
BRASILEIRO

A fim de dar contornos tedricos a Teoria do Adimplemento
Substancial no direito brasileiro, também denominado pela doutrina de
inadimplemento de escassa importancia ou inadimplemento minimo,
imprescindivel discorrer a respeito do principio da boa-fé objetiva, seu
fundamento na fungao limitativa do exercicio dos direitos subjetivos.

Segundo Couto e Silva adimplemento substancial é “um adimplemento
tdo proximo ao resultado final, que, tendo-se em vista a conduta das
partes, exclui-se o direito de resolugao, permitindo tao somente o pedido
de indeniza¢do” (COUTO E SILVA, 1980 apud BECKER, ANELISE,
1993, p. 60).

Na visao de Becker tem-se que:

[...] o adimplemento substancial consiste em um
resultado tao préximo do almejado, que ndo chega
aabalar a reciprocidade, o sinalagma das prestagoes
correspectivas. Por isso mantém-se o contrato,
concedendo-se ao credor direito a ser ressarcido
pelos defeitos da prestagdo, porque o prejuizo,
ainda que secundario, se existe deve ser reparado
(BECKER, 1993, p. 63.).

A Teoria do Adimplemento Substancial comegou a ser aplicada no
sistema juridico brasileiro por Clévis do Couto e Silva, que observou a
importancia de ponderar o inadimplemento de parte minima do contrato
“como elemento operativo na hermenéutica juridica dos negdcios
juridicos, sob a base do principio da boa-fé objetiva, mensurando suas
consequéncias e, eventuais, penalidades” (SILVA, 2006, p. 84).

Frise-se que o pioneirismo de Couto e Silva se deu, sob a égide do
Codigo Civil de 1916, momento em que o principio da boa-fé objetiva
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nio era nem codificado, tratando-se de “uma constru¢io filosdfica e
doutrinaria do jurista’, em que pese por um “trabalho de interpretacdo
integradora fosse possivel extrai-lo pela redagao do artigo 85, verbis: ‘nas
declaragoes de vontade se atendera mais a sua intengdo que ao sentido
literal da linguagem™ (SILVA, 2006, p. 84).

Nesse contexto, assegura Alves:

Ao sustentar uma moderna concep¢ao da relagdo
contratual, quando o principio da Boa-fé nao
fora consagrado no texto do Cddigo Civil de
1916, admitindo-o independente de sua recepgao
legislativa, embora podendo ser extraido de uma
interpretacdo integradora do artigo 85 do vetusto
Codigo, Couto e Silva fé-lo atuar, com esmero, na
Doutrina, a apontar a formulacido do adimplemento
substancial (ALVES, 2008. p. 126).

Vale ressaltar que o ordenamento juridico brasileiro, que se baseia no
sistema Civil Law, recepcionou a doutrina do adimplemento substancial
do contrato, oriunda do sistema juridico estrangeiro da Common Law,
através da “interpretacdo integradora de dispositivos legais e pela
aplicagdo de principios gerais de direito, especialmente o principio da
boa-fé objetiva” (SILVA, 2006, p. 88.). Dessa forma, vé-se que a recep¢ao
dessa doutrina no nosso sistema da Civil Law ocorreu com base no
mesmo principio da boa-fé objetiva, contudo “por meio da hermenéutica
de artigos expressos nos codigos e legislagdes, na medida em que este
sistema estrutura-se em codificacdes, ndo sendo fruto de construgdo
jurisprudencial formada a partir de precedentes” (SILVA, 2006, p. 88).

Em tal sentido, valiosa ¢ a licdo de Silva:

A recepgao da Teoria do Adimplemento Substancial
nos paises de civil law, como por exemplo Franga,
Alemanha, Espanha, Portugal, Itdlia, Argentina,
ocorreu por meio da construgdo de principios e
interpretagdo integradora de dispositivos legais,
indicativos do principio da boa-fé objetiva e
em relagdo a extensdo do inadimplemento - de
sua gravidade em si -, encontrando respaldo na
concretizagdo da tese de que ndo cabe resolu¢io
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do contrato quando o inadimplemento é de
pouca importancia. Sendo assim, a ideia central
incorporada pelos paises deste sistema consistiu no
preceito de que o adimplemento sendo substancial
limita o exercicio do direito resolutivo (SILVA,
2006, p. 145).

Sendo o fundamento dessa teoria o principio da boa-fé objetiva, vé-se
que ndo seria razoavel a aplica¢do da resolucio do contrato nos casos em
que o contratante esteve impedido de executar somente uma minima parte
do seu dever obrigacional, pois realizou grande parte de suas obrigagoes.
Nessas situagdes, a cldusula resolutiva é empregada em desarmonia ao
principio da boa-fé, pois ha ai uma execu¢io e nio propriamente uma
inexecugdo; uma execug¢do nao total, mas substancial para o negdcio
juridico firmado (SILVA, 2006, p. 85).

Isso porque o adimplemento substancial difere do inadimplemento
fundamental, na medida em que neste a resolucdo é cabivel quando
o essencial da obrigagdo nao foi cumprido, ndo podendo falar em
satisfacdo do credor. Por outro lado, no adimplemento substancial o
essencial da obriga¢ao foi cumprido, atendendo aos interesses do credor,
impossibilitando suscitar a resolu¢do do contrato, sob pena de ma-fé,
mas somente requerer perdas e danos a fim de manter o equilibrio do
contrato (OMAIRI, 2005, p. 4).

Em outras palavras, explica Renault:

Para a constatacdo de ocorréncia do chamado
adimplemento substancial, conforme se extrai
das ligdes transcritas, necessario é que se avalie se
foram atingidos os objetivos da relagéo obrigacional
concreta, isto é, se o contrato atingiu seus objetivos,
enunciados nas prestacoes devidas de parte a
parte. A relagdo obrigacional em sua atual acep¢io
complexa, com efeito, exige a satisfagdo dos
interesses do credor, devendo-se levar em conta,
de toda forma, também os interesses do devedor,
funcionando a boa-fé, em sua fungio de protecio,
como fator que limita eventuais abusos, de parte a
parte, no curso da relagdo (RENAULT, 2010, p. 89).
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Pelo exposto, advém o adimplemento substancial quando a prestagao,
em sua esséncia, é cumprida, com a satisfacao dos interesses pretendidos
pelo credor. Afastando-se, assim, o instituto resolutdrio, pois hé proveito
da prestagdo pelo credor, sendo injustos os efeitos produzidos por uma
resolugao contratual.

2.2 A APLICACAO NO CODIGO CIVIL DE 1916

O Cédigo Civil de 1916 sofreu forte influéncia dos Codigos Civis
da Franga, Alemanha e Suica, nagdes que seguiam a tradigdo romano-
germénica. Suas obsoletas normas estavam voltadas a liberdade
individual, que prega o individualismo do individuo, como sujeito de
direitos, olvidando-se do aspecto social da relagdo obrigacional calcado
no principio da autonomia privada e na func¢do social do contrato (SILVA,
2006, p. 85).

Tal concepgao liberalista espelhava uma relagdo obrigacional pautada
em parametros rigidos e formalistas do principio do pacta sunt servanda,
em que qualquer desvio de descumprimento da prestagao devida, ensaiava
a resolugdo contratual, resguardando tdao somente a parte adimplente
que possuia o livre arbitrio de exercer o direito potestativo resolutdrio
(SILVA, 20086, p. 85).

A época, alguns doutrinadores, como Araken de Assis e Ruy Rosado
de Aguiar Junior, valiam-se de diferentes terminologias ao mencionar
essa teoria, com mistura de conceitos e dissenso acerca dos elementos
caracterizadores dessa, a saber: adimplemento ruim, insatisfatorio,
cumprimento imperfeito ou inadimplemento insignificante. De acordo
com Silva, as diferentes nomenclaturas podem ser explicadas pelo
advento de que a Teoria do Adimplemento Substancial é procedente do
direito americano, escrito na lingua inglesa, ensejando, assim, tradu¢des
diferentes sobre o mesmo instituto juridico (SILVA, 2006, p. 90).

O Cddigo Civil de 1916 nao tutelava o inadimplente, sem contetido
legal capaz de visualizar a real ideia de que nem todo inadimplemento
possui a mesma gravidade. O paragrafo unico do artigo 1092 da antiga
codificagdo civil, ao dispor somente que a rescisdo do contrato e perdas
e danos poderiam ser requerida pela parte lesada pelo inadimplemento,
desconsiderava ponderar a gravidade do inadimplemento quando gerado
em relacao a inexecuc¢do de minima parte da obrigac¢ao, ja que nao havia
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normas que caracterizassem o inadimplemento que acarretava a resolugao
do contrato (SILVA, 2006, p. 90).

Certo é que sob a égide do Cddigo Civil de 1916, pouco se cuidou da
Teoria do Adimplemento Substancial, muito provavelmente em razdo da
pouca exploragdo dos principios da boa-fé objetiva e da funcao social do
contrato, que, como ja apontado, fundamentam a aplica¢ao dessa teoria
no direito patrio.

No entanto, embora inexistisse artigo expresso tutelando o
adimplemento substancial, a jurisprudéncia patria, utilizando-se da
interpretacao analdgica e do fundamento nos principios do direito
obrigacional, notadamente no principio da boa-fé, langou mao, ainda que
timidamente, da Teoria do Adimplemento Substancial (SILVA, 2006, p.
93), haja vista o primeiro acérddo abarcando tal tematica, pela 5 Camara
Civel do Tribunal de Justi¢a do Estado do Rio Grande do Sul, na Apelagédo
Civel n° 588012666, pelo Desembargador Relator Ruy Rosado de Aguiar
Jr (BECKER, 1993, p.70-71).

2.3 A APLICACAO NO NOVO CODIGO CIVIL

A partir da vigéncia do Cddigo Civil de 2002, a Teoria do
Adimplemento Substancial entra na legislagao do direito brasileiro,
encontrando seu fundamento positivado no principio da boa-fé objetiva,
ao limitar o exercicio de direito de resolu¢do. Entretanto, ndo se encontra
qualquer previsdo expressa no sentido de sua aplicabilidade.

A doutrina cita, ainda, os principios da fungao social do contrato
(CC/02, art. 421), da vedacdo ao abuso de direito (CC/02, art. 187)
e do enriquecimento sem causa (CC/02, art. 884), além do principio
da boa-fé objetiva (CC/02, art. 422), como base legal para a aplicagdo
do adimplemento substancial (MOURA, 2007 apud VIANNA, 2008).
Todavia, ¢ o principio da boa-fé objetiva a pedra angular para aplicagdo
do adimplemento substancial no ordenamento juridico patrio. Nessa
senda, interessante a coloca¢do de Lima:

Durante a existéncia do Cédigo Civil de 1916,
a boa-fé era apenas uma regra geral do direito
brasileiro, ndo sendo portanto algo concreto
capaz de fundamentar, exclusivamente, a Teoria
do Adimplemento Substancial. Isto, no entanto,
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alterou-se com a vigéncia da nova legislago civil,
em 2002, quando a boa-fé objetiva foi abordada
expressamente no seu art. 422 (LIMA, p. 75-84,
jul. 2007).

O proprio conceito de adimplemento, na vigéncia do Cddigo Civil
de 2002, veio abragar o principio da boa-fé, como bem destacou Silva a
defini¢do de Martins-Costa:

[...] o cumprimento da prestagdo concretamente
devida, presente a realizacdo dos deveres derivados
de boa-fé que se fizeram instrumentalmente
necessarios para o atendimento satisfatério do
escopo da relacio, em acordo ao seu fim e as suas
circunstancias concreta (MARTINS-COSTA, 2000,
p- 348 apud SILVA, 2006, p. 96).

O art. 422 do Codigo Civil de 2002 positiva o principio da boa-fé
ao prever que os contratantes sao obrigados a guardar os principios de
probidade e boa-fé, em toda a execuc¢do do contrato, como também na
sua conclusdo.

Acresce a isso a disposicao do art. 475 do Cédigo Civil de 2002
que, embora “nao adjetiva o inadimplemento que da azo a resolu¢iao”
(BUSSATTA, 2008, p. 94.), permite, através de sua integracido ao art.
394, ao paragrafo tnico do art. 395 e ao art. 389 do atual diploma civil,
suprimir tal lacuna. Pois, essas normas conceituam a mora, cuidam da
inutilidade da prestacdo para o credor e da possibilidade deste resolver
o contrato com o direito a perdas e danos, em havendo perda do seu
interesse pelo cumprimento da prestacao pelo devedor.

No que concerne a referida cldusula resolutéria, insurge-se
discussao doutrinaria sobre ela, ja que a legislagdo civil patria nao
cita, expressamente, o modo de descumprimento que cabe tal direito.
Parte da doutrina, liderada por Ruy Rosado de Aguiar Junior e Anelise
Becker, entende que s6 o ndo cumprimento definitivo, acarretado pela
impossibilidade de concretizar a prestacdo ou pela perda do interesse
do credor, permitiria a resolugdo, ja que se deve respeitar a0 maximo
a manutengdo do vinculo contratual e o direito de devedor de purgar a
mora (BUSSATTA, 2008, p. 95).
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Por outro lado, Bussatta defende a faculdade do credor em se valer do
direito resolutdrio, tanto em relacao ao adimplemento absoluto quanto
ao adimplemento relativo (mora). Assim, cabe ao credor escolher
entre a manutengdo do contrato, exigindo-se o total adimplemento da
prestacao e mais perdas e danos ou a resolu¢ao do contrato e as perdas
e danos correspondentes, ficando a cargo da Teoria do Adimplemento
Substancial limitar o uso do direito de resolver (BUSSATTA, 2008, p. 95).
Nao havendo como falar em “prioridade ou hierarquia® (BUSSATTA,
2008, p. 95) entre as citadas possibilidades postas a escolha do credor,
mas sim em tdo somente sua conveniéncia.

A outro giro, cumpre sublinhar que, o descumprimento de parte
minima do contrato ou o adimplemento substancial também encontra
alicerce no principio da funcio social do contrato, tipificado no art.
421 do Cdédigo Civil de 2002 e segundo o qual “a liberdade de contratar
sera exercida em razao e nos limites da func¢do social do contrato” Tal
principio, assim como o principio da conservagao dos contratos, prestigia
a manutencdo equilibrada do vinculo obrigacional, visando “preservar
a rela¢do negocial de expressiva importancia ao trafico econémico”
(SILVA, 2006, p. 98), por meio de uma equidade que prima pelo equilibrio
contratual e relativiza o principio do pacta sunt servanda (SILVA, 2006,
p. 96). Assim, “o contrato somente se enquadra na sua fun¢ao social se
for util e justo” (SILVA, 2006, p. 97).

Note-se, assim, que os valores de utilidade e justica impostos nas
relagdes obrigacionais sob a égide do Cdodigo Civil de 2002, ndo sao mais
ideais ou principios que tdo somente circundam a relagdo contratual,
mas, agora, sdo tidos como verdadeiros critérios que fundamentam e
pressupdem a validade do contrato. A auséncia de obediéncia a esses
ditames causard o “esvaziamento do nucleo da vontade contratual que
¢ estabelecida para ser cumprida dentro da nova roupagem auferida,
qual seja, a busca do adimplemento de forma equanime e equilibrada”
(SILVA, 2006, p. 99), objetivando proteger os direitos, deveres e interesses
de ambos contraentes.

Nesse raciocinio, pode-se concluir que o descumprimento minimo de
parte da obrigagdo é representado quando a “auséncia da prestagdo violar a
substancia do contrato e ndo tornar inttil a prestagdo a parte adimplente”
(SILVA, 2006, p. 99), persistindo “o interesse desta em receber a obrigagao
executada no tempo, lugar e forma dispostos pela lei ou pelo contrato,
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ainda que reduzida ou prejudicada, minimamente, alguma parte destes
critérios” (SILVA, 2006, p. 99).

Ademais, é importante assinalar que a nova codificagdo civil, ora
em vigor, ndo apresentou grandes mudangas estruturais nos capitulos
destinados as obrigagdes, todavia atuou uma revolu¢do no estudo do
direito obrigacional, tendo em vista que se incorporou no ordenamento
juridico a estrutura da obrigac¢do considerada como processo e dentro dos
principios basilares da boa-fé¢, como apresentada por Clévis do Couto e
Silva e acompanhada pelos juristas Mario Julio de Almeida Costa e por
Judith Martins-Costa (SILVA, 2006, p. 95-96).

Nesse sentido, destaca Silva a fala de Martins-Costa sobre a nova
estrutura do direito das obrigagdes legislado no Cédigo Civil de 2002:

[...] a regulacdo do Direito das Obrigagoes vem,
agora, plena de conceitos flexiveis, passiveis de
concregdo judicial, tal como os ‘usos do lugar,
‘circunstancias do caso, ‘natureza da situagio,
‘equidade’, ‘desproporgdo manifesta entre as
prestacdes’, ‘premente necessidade, ‘boa-fé,
‘utilidade da prestagdo, ‘fins econdmicos e sociais’
do direito subjetivo (MARTINS-COSTA, 2000, p
334 apud SILVA, 2006, p. 97).

O Cédigo Civil de 2002 surgiu num momento em que o ordenamento
juridico pulsava por maior flexibiliza¢ao, ja que era o auge da geragao dos
direitos de solidariedade, inserindo-se, assim, no denominado sistema
juridico aberto. Logo, novas ideias perfazem a relagao obrigacional fincada
sob esse novo diploma civil, conforme leciona Rosenvald:

Credores e devedores ndo estabelecem relagdes
de subordinag¢ido, mas de coopera¢ido, a fim
de que o adimplemento verifique-se da forma
mais satisfatoria ao credor e menos onerosa ao
devedor. Ambos sdo idénticos titulares de direitos
fundamentais e, portanto, devem visualizar
um no outro, deveres de prote¢ao, cooperagdo
e informacgio, preservando-se o principio
constitucional da solidariedade (art. 3¢, I, da CF)
e, em ultima instincia, o nucleo da dignidade da
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pessoa humana (ROSENVALD, 2004. p. 8).

Isso se deve a nova visao do direito obrigacional, advinda da influéncia
da Constituicao Federal de 1988 e seus principios da dignidade da pessoa
humana e livre iniciativa e calcada, especialmente, “na transmutagdo da
autonomia da vontade para a autonomia privada reflexa na obriga¢do”
(SILVA, 2006, p. 118). Tamanha mudanga revela ndo mais a compreensao
da autonomia da vontade, antes vista como livre exercicio do individuo
para criar vinculos juridicos, mas sim a percepgao de que a autonomia
privada é mais viavel para o direito contemporaneo, com a crescente
intervencao estatal em detrimento da liberdade do individuo.

Para tanto, urge afirmar que novos principios orientam os contratos,
os quais, segundo Azevedo, sdo os ja citados principios da boa-fé objetiva
e da fungdo social do contrato e o principio do equilibrio econémico
(AZEVEDO, n. 750, p. 113-120). Contudo, eles nao afastam os principios
classicos que regem a relagdo contratual, como o daliberdade contratual,
da obrigatoriedade contratual, da relatividade dos efeitos do contrato e
do consensualismo (AZEVEDO, n. 750, p. 63-65).

Como ¢ sabido o Cédigo Civil de 2002 foi edificado sob a influéncia
de trés principios norteadores: socialidade, operabilidade e eticidade. Eles
inspiram toda a legislac¢do civil, operando consequéncias na interpretagido
e aplicacdo dos contratos na atualidade atualmente. Foi com o fundamento
da eticidade que a fun¢ao social do contrato e a boa-fé objetiva ganharam
prestigio no novo estatuto civil, respectivamente no art. 421 e no art. 422.

Desta forma, com a nova percep¢ao do direito das obrigagdes e
do adimplemento e do inadimplemento, é possivel constatar que o
adimplemento substancial figura no ordenamento juridico patrio
através de uma interpretacdo dos dispositivos desde outrora aplicaveis
as obrigacdes inadimplidas, bem como mediante novos principios
absorvidos a legislagao civil e clausulas gerais que preenchem o sistema
aberto adotado pelo Codigo Civil de 2002 (SILVA, 2006, p. 96-97).

3.0 PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA COMO FUNDAMENTO
DA TEORIA DO ADIMPLEMENTO SUBSTANCIAL

A legislagdo civil de 1916 ndo previa, expressamente, o principio
da boa-fé objetiva, o qual sé foi incorporado ao ordenamento juridico
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brasileiro com a sua positivagdo no Codigo Civil de 2002, inserindo-o
“como pardmetro na manifestacdo da vontade, conferindo inclusive a
amplitude expressiva de sua previsao sob a forma de principio geral”
(MARTINS, 2011, p. 73). Quadra asseverar que o principio da boa-fé
foi tutelado pela novel codificagdo de 2002 em articulagdo ao principio
da fungdo social do contrato com o fito de limitar a autonomia privada e
ndo s6 como instrumento de interpretagao dalei (MARTINS, 2011, p. 73).

Vale ressaltar a importéncia da Lei n° 8.078/90, o Codigo de Defesa
do Consumidor que, em atitude pioneira, introduziu a boa-fé objetiva
como regra de conduta, no seu art. 4°, III, ao determina-lo como um dos
principios fundamentais da politica nacional das relagdes de consumo e
no seu art. 51, I'V, ao cuidar da nulidade das clausulas que: “estabelecam
obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor
em desvantagem exagerada, ou sejam, incompativeis com a boa-fé ou a
equidade” (BUSSATTA, 2008. p. 70).

Outrossim, faz-se mister sublinhar a generosidade com que o Codigo
Civil de 2002 abordou a boa-fé em relagdo as obrigagdes, tanto que os
doutrinadores patrios aludem a boa-fé como “principio informativo do
direito obrigacional” (MARTINS, 2011, p. 75), sendo veiculo de justica,
equilibrio e equidade nas relagdes. A exemplo, tem-se o art. 113 do
Codigo Civil de 2002 que dispoe que os negdcios juridicos devem ser
interpretados conforme a boa-fé e os usos do lugar de sua celebragao e
os arts. 187 e 422 deste mesmo diploma civil. O primeiro entende que
ha abuso de direito quando ato exceda os fins impostos pela boa-fé e o
segundo, como ja explanado, determina que a boa-fé deve ser respeitada
em todas as fases da relacdo contratual (MARTINS, 2011, p. 75).

Importante, ademais, consignar que a doutrina e a jurisprudéncia
brasileira reconhecem a boa-fé como um principio consagrado, de modo
expresso, em clausula geral (MARTINS, 2011, p. 75).

Nesse contexto, pertinente dissertar acerca das duas acepgoes da boa-
té, diferenciando a boa-fé objetiva da boa-fé subjetiva. De acordo com
Martins-Costa, mencionada por Bussatta, pode-se entender a boa-fé
subjetiva como:

[...] ‘estado de consciéncia, ou convencimento
individual de obrar (a parte) em conformidade ao
direito (sendo) aplicavel, ao campo dos direitos
reais, especialmente em matéria possessoria. Diz-se
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‘subjetiva’ justamente porque, para a sua aplicagéo,
deve o intérprete considerar a inten¢ao do sujeito na
relagdo juridica, o seu estado psicoldgico ou intima
convicgio. Antitética a boa-fé subjetiva estd a ma-fé,
também vista subjetivamente como a intengido de
lesar a outrem (MARTINS-COSTA, 2000, p 411
apud BUSSATTA, 2008, p. 71).

Destarte, a boa-fé subjetiva, ou boa-fé crenca e psicolédgica, possui,
como a propria nomenclatura indica, carater subjetivo, psicologico,
fundada na valoragao da conduta do agente, na crenga do individuo que
age em conformidade com o direito. O manifestante da vontade cré que
sua conduta é correta, tendo em vista o grau de conhecimento que possui
de um ato ou fato juridico. Possui a denotagdo de ignorincia, crenga
erronea do individuo em um direito de aparéncia, ainda que escusavel
(BUSSATTA, 2008, p. 71).

A boa-fé objetiva, por sua vez, ndo constitui “crenca ou estado de
consciéncia” (BUSSATTA, 2008, p. 71), mas, além disso, “um efetivo
dever de conduta, a ser seguido por todos os envolvidos nas relagdes
obrigacionais, fundado na corre¢ao, nalealdade e probidade” (BUSSATTA,
2008, p. 71). Funciona, justamente, como um padrao de comportamento
ou norma de conduta de acordo com determinados padrées sociais de
lisura, honestidade e corre¢ao, em que se funda a confianca legitima da
outra parte (BUSSATTA, 2008, p. 71).

Também denominada de boa-fé lealdade e boa-fé confianca pela
doutrina, Rosenvald a delimita na seguinte percepgao:

[...] A boa-fé objetiva pressupde: a) uma relacao
juridica que ligue duas pessoas, impondo-lhes
especiais deveres mutuos de conduta; b) padroes
de comportamento exigiveis do profissional
competente, naquilo que se traduz como bonus
pater familias; c) reunido de condigdes suficientes
para ensejar na outra parte um estado de confianga
no negécio celebrado (ROSENVALD, 2004. p. 30).

Dito isso, cumpre frisar que o contrario da boa-fé objetiva ndo é a ma-
fé, mas a auséncia de boa-fé, pois ndo se leva em consideragao o animus
do agente e sua crenca subjetiva. O que prevalece é a corre¢do da conduta
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do sujeito aos valores e interesses coletivos sedimentados em sociedade,
como lealdade, justica e cooperagao. Por isso, tem-se a boa-fé objetiva
como fonte de obriga¢des, que impde comportamentos aos contratantes
em conveniéncia a tais regras sociais de corre¢ao (ROSENVALD, 2004.
p. 30-31).

No que concerne as fungdes do principio da boa-fé objetiva, vé-se que
a doutrina vem apresentando-lhe trés papéis. A primeira é como regra
hermenéutico-interpretativa na teoria dos negdcios juridicos, a segunda
assume a fungdo ativa de criagdo de deveres, impondo norma de conduta
aos contratantes no processo obrigacional e, por fim, o carater repressivo
ou de controle que limita o exercicio de direitos subjetivos (MARTINS,
2011, p. 79).

A boa-fé objetiva vista como fun¢do hermenéutico-interpretativa
atua como modelo capaz de nortear a interpretacao da lei civil em casos
de ambiguidade ou contradi¢ao da relagdo contratual, visando precisar
perfeitamente o contetido do contrato, de suas clausulas e obrigacdes a
cada um dos contratantes impostas, atingindo “uma relagao obrigacional
mais justa, com maior equilibrio entre direitos e obrigagdes e que, ao
mesmo tempo, atenda aos legitimos interesses dos contratantes, a fim de
que sua fun¢do econdmico-social seja cumprida” (MARTINS, 2011, p. 79).

Relativamente a fungdo ativa ou integrativa da boa-fé objetiva, sabe-se
que dela emanam deveres laterais de conduta exigiveis tanto do devedor
quanto do credor, isto é, verdadeira fonte de deveres juridicos para as
partes. Ela resulta do ja referido art. 422 do Cédigo Civil de 2002, em
que as partes devem resguardar o principio da boa-fé ndo s6 na vigéncia
do contrato, mas também nas fases pré-contratuais e pds-contratuais
(ROSENVALD, 2004. p. 33). Além disso, a “concepgao de ‘obrigagdo como
processo;, isto é, como um processo dindmico de cooperagio e lealdade
entre as partes, é diretamente associada a incidéncia do principio da
boa-fé objetiva” (MARTINS, 2011, p. 79).

A chamada fungéo defensiva, repressiva ou de controle, a seu turno,
é vista pela doutrina como “limita¢éo ao exercicio de direitos subjetivos”
(MARTINS, 2011, p. 80), podendo-se se falar em abuso de direito quando
ndo hd a observancia da boa-fé, ja que nao pode o credor ultrapassar os
limites da boa-fé em detrimento ao exercicio de seu direito (MARTINS,
2011, p. 80). Nesse toar, anuncia o art. 187 do Cddigo Civil de 2002, que
“também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede
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manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social,
pela boa-fé ou pelos bons costumes”. Assim, a boa-fé atua como “maxima
de conduta etico-juridica” (ROSENVALD, 2004. p. 34) e instrumento
limitador da autonomia de vontade, visto que identifica 0 momento em
que um “ato licito do exercicio da autonomia privada converte-se no ato
ilicito do abuso do direito” (ROSENVALD, 2004. p. 34).

De mais a mais, insta destacar o principio boa-fé objetiva como
fundamento da Teoria do Adimplemento Substancial.

Com efeito, o fundamento maior da Teoria do Adimplemento
Substancial é o principio da boa-fé objetiva, visto que ele limita o exercicio
do direito do credor de resolver o contrato, inibindo a ocorréncia de
grandes prejuizos aquele devedor que cumpriu a prestagdo quase que
integralmente, o que seria uma puni¢do por demais severa frente ao
infimo inadimplemento do devedor.

E a razao disso é que o principio da boa-fé objetiva exige das partes
contraentes atitudes moldadas na confianga, lealdade e probidade, em
especial, no tocante ao adimplemento das obriga¢des, mensurando sua
extensao e reconhecendo os possiveis desvios da prestagdo a ser cumprida
pelo devedor e, consequentemente, avaliando se ha ou nao hipétese de
adimplemento substancial.

Noutras palavras, leciona Bussatta:

[...] ndo resta duvida de que a Teoria do
Adimplemento Substancial, que contém em si, em
ultima analise, a vedacdo do uso desequilibrado
do direito de resolugido, encontra fundamento de
aplicacdo na boa-fé objetiva, especialmente na sua
funcio limitativa do exercicio das posi¢oes juridicas
(BUSSATTA, 2008, p. 87).

Verifica-se, assim, que a teoria em estudo rompe com o direito legal
a resolu¢do quando o inadimplemento é de menor gravidade, a ponto
de ndo afastar a fun¢do econdmico-social e a utilidade do contrato
(MARTINS, 2011, p. 87).

Por outro lado, quadra asseverar que a dicgao do art. 475 do Codigo
Civil de 2012 é clara ao autorizar a resolu¢do contratual quando lesado
o credor pelo inadimplemento, entretanto nada fala acerca de qual
inadimplemento é capaz de ensejar o exercicio desse direito potestativo,
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entendendo-se que “todo e qualquer descumprimento obrigacional
permitiria esta alternativa extrema de resolugao” (MARTINS, 2011, p. 87).

Nao se pode olvidar que a resolu¢do contratual é “medida extrema,
ja que extingue o vinculo contratual com efeitos ex tunc, retirando-lhe,
em geral todos os efeitos praticos juridicos que produziu ou que ainda
deveria produzir” (BUSSATTA, 2008, p. 87). Portanto, tem-se san¢do de
excessiva gravidade ao contratante inadimplente de escassa importancia.

Isto é, evidencia-se as escincaras o desequilibrio do uso do direto
a resolucdo contratual quando, em andlise comparativa, coteja-se o
inadimplemento de escassa importincia ou substancial, com infimas
consequéncias ao adimplente, com a resolu¢do enquanto grave medida
para a saude do contrato, pois extingue os efeitos do contrato. Faltando-se,
assim, com a boa-fé objetiva exigida nas relagdes obrigacionais geridas
pela nova codificagao civil (MARTINS, 2011, p. 82).

Por derradeiro, imprescindivel colacionar os Enunciados 361 e 371,
oriundos da IV Jornada de Direito Civil do Conselho da Justiga Federal, os
quais ratificam a aplicagdo da teoria no ordenamento juridico brasileiro;
sdo seus respectivos termos:

361 — Arts. 421, 422 e 475: O adimplemento
substancial decorre dos principios gerais
contratuais, de modo a fazer preponderar a fun¢io
social do contrato e o principio da boa-fé objetiva,
balizando a aplicagdo do art. 475.

[...]

371 — Art. 763: A mora do segurado, sendo de
escassa importancia, ndo autoriza a resolucio do
contrato, por atentar ao principio da boa-fé objetiva.

4. CONCLUSAO

Através das linhas que acima se seguiram foi possivel visualizar um
debate a respeito da Teoria do Adimplemento Substancial e sua conotagdo
de justica em sede de resolugdo dos contratos por inadimplemento, justo
porque vem a definir se licito ou ndo o credor suscitar a resolu¢do do
contrato.

Doutrina e jurisprudéncia, nesse sentido, vém entendendo pela
aplicabilidade da Teoria do Adimplemento Substancial diante do
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descumprimento contratual de minima importancia, como consequéncia
daadogdo das clausulas gerais pelo Codigo Civil de 2002, embora este nao
tenha previsto a figura do adimplemento substancial, tampouco adjetiva
o inadimplemento que da azo a resolu¢do do contrato.

O art. 475 do Cddigo Civil de 2002, ao tutelar a possibilidade de
resolucdo do contrato por inadimplemento, exprime a ideia de que
qualquer lesdo ao direito do credor viabiliza o seu direito de romper com
o vinculo contratual, o que ndo é verdade, pois tamanha interpretagido
esbarra-se nos principios da boa-fé objetiva e fungdo social do contrato,
0s quais motivam a teoria do adimplemento de escassa importancia.

Nesse toar, tem-se que a Teoria do Adimplemento Substancial, a luz
dos novos principios que regem a codificagdo civil vigente, prestigia o
comportamento do contraente que age, durante toda a persecugdo do
contrato, de acordo com a boa-fé objetiva, mas que, por alguma razao
alheia a sua vontade, ndo cumpriu deveres contratuais de menor vulto.
Isto é, sendo o inadimplemento insignificante, de forma que a finalidade
maior da avenga ndo tenha desaparecido, a praxe de que o contrato ndo
cumprido, inevitavelmente, ¢ extinto, ndo ¢ a medida mais benéfica para
as relagdes econdmico-sociais contemporaneas.

Dito isso, imperioso consignar que a doutrina, no estudo do
adimplemento substancial, privilegia o principio da boa-fé objetiva, de
modo que a considera porta de entrada para tal teoria no ordenamento
juridico patrio. Como esse principio é instrumento de interpretacao
de negdcios juridicos, de limitagdo ao exercicio de direitos subjetivos e
criagdo de deveres anexos, dai se fundamenta a Teoria do Adimplemento
Substancial, uma vez que existindo inadimplemento de escassa
importéincia, a resolu¢do do contrato importa uma saida desproporcional
e contraria a boa-fé.

ﬁE PRINCIPLE OF GOOD WILL AS A WARRANT OF THE
THEORY OF SUBSTANTIAL DUE PERFORMANCE

ABSTRACT: The present work talks about the theory of the substantial
performance and its systematic application in Brazilian law, giving
emphasis to the principle of good will and its relation with the new
theory. The “substantial performance” was originated in the English
law in the eighteenth century, embedded in modern legal concepts and
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considerable importance, being greeted by Brazilian law, also known as
payment of little importance or minimum payment. This theory reveals a
perfect harmony with the principles and values that guide contemporary
civil law, acting as factor of both correction and adaptation of law and
contractual provisions to reality, being as it is imposed as a mechanism
of materialization of contractual justice.

KEYWORDS: Civil Law. Good will. Substancial performance.
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